LA PROBLEMATICA TIWANAKU EN CHILE: VISION
RETROSPECTIVA

PRELIMINAR

A fines de 1978 se cumplirdn 70 afios de pro-
blematica [iwanaku en la arqueologia clile-
na. Desde aquel lejauo dia de 1908, en que
don Ricardo Latcliam leyera en el v Congre-
so Cientifico el trabajo del Dr. Max Uhle,
“La esfera de influencia del pais de los Incas”
(publicado en 1911), en el cual se sugeria por
primera vez la posibilidad de una influencia
de la cultura Tiwanaku en nucstro pais, han
sido niuchas las investigacioncs que han con-
firmado suficientemente esa suposicién inicial,
contandose en la actualidad con una nutrida
bibliografia sobre el tépico.

Por otra parte, y como un reconocimiento
de la importancia del problema dentro de los
estudios prehistoricos del norte de Chile, pa-
ra el vir Congreso Nacional de Arqueologia a
celebrarse en Talca durante este afio, se ha
propuesto un simposio dedicado a este inte-
resante tema.

Consideramos propicia la ocasion, enton-
ces, para intentar un balance de lo que ha si-
do el problema Tiwanaku en Chile, detrds
del cual existe ¢l proposito de hacer reflexio-
nar acerca del rumbo que deben tomar las
investigaciones en el futuro proximo.

Resulta evidente a través de] estudio retros-
pectivo, que pueden distinguirse nitidamente
cuatro etapas en las investigaciones. La pri-
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mera (1908-1942), constituye una aproxima-
cién inicial al problema, destacando en ella
la sobresaliente labor de dos pioneros de la
arqueologia del Norte Grande: el Dr. Fried-
rich Max Uhle y don Ricardo E. Latcham.
El anilisis de la segunda etapa (1943-1957),
arroja escuasos avances, distinguiéndose las bre-
ves lormulaciones del Dr. Junius Bird para la
costa chilena norte y ¢l replanteamiento de lu
arqueologia del norte de Chile hecho por Ri-
chard P. Schiaedel y Carlos Munizaga. La ter-
cera etapa (1958-1970), inscrita en un perio-
do de positiva eclosién de la arqueologia chi-
lena, y en ct cual el problema estuvo defini-
damnente centralizado en su aspecto cronold-
gico, incluye el aporte valiosisimo de una
pléyade de nuevos arquedlogos, entre los cua-
les estimamos de justicia destacar la prolifica
labor del profesor Lautaro Nufez. La ultima
etapa (1971 en adelante) es parte todavia de
nuestro prescule. v osi alguna conclusién pue-
de extraerse desde tan cerca, es que existe
una marcada tendencia a asumir la interpre-
tacién del fenémeno.

Revisar los resultados de las investigaciones
arqueoldgicas realizadas en siete decenios, im-
plica examinar el trabajo de las figuras mas
selectas que ha producide la arqueologia na-
cional y de aquellos ilusires extranjeros que
han venido a entregar su invaluable contri-
bucién cientifica a nuestro pais. Deseo pedir
disculpas a ellos por los errores —involunta-
rios, en cualquier caso— que en este trabajo
pueda cometer, recabando, igualmente, su
comprension por las concesiones que me he



perm’tido hacer para satisfacer adecuidam.n-

te la ecuacién informacién-sintesis-exposi-

c.on,

I. PRIMERA ETAPA (1908 -1942): Una
aproximacién al problema,

Al destacar al Dr. M. Uhle como precursor
de ia p.oblemidtica Tiwanaku en Clile es le-
gitimo hasta cicrto punto preguntarse por
qué no se le asignd semecjante condicion a
don Jo:é Toribio Medina, o bien al Dr. Fran-
cisco A. Fonck. Sin embargo, pensamos que
Los Aborigenes de Chi'e (MEepiNy, 1882) no
censtituye el primer hito en la investigacion,
_por cuanto su autor no podia suponer enton-
ces la filiacidon Tiwanzku del vaso de oro de
Copiapé, ilustrado en una de sus ldminas, que
Uhle, mds tarde y con mayores elementos de
juicio  calificara de parecido a los vasos ceri-
micos de Tiwanaku (Cf. UnLE, 1911: 269).

De otro lado, si bien el trabajo dsl Dr.
Fonck, La Rejion Prehistdrica de Quilpué y
su re.acion con .a de Tizhuanacw (1910), co-
rresponde efectivamente a la primera publica-
cién en la que se alude a una vinculacion en-
tre Tiwanaku y nuestro territorio, no es,_ en
rigor, la inauguracién de la temdtica, ya que
el trabajo del Dr. Uhle se dio a conocer en
1908, pero por razones ajenas a su voluntad
tan s6lo fue publicido en 1911.

Hccha esta
andlisis de esta primera etapa d: invastiga-
ciones.

salvedad, consagrémonos al

De zcuerdo con M. Orellana (1973a: 160), los
comienzos de los estudios prehistdricos en
Ch’le tien-n lugar en €] siglo pasado como re-
suliado del aporte de gedgrafos, historiadores
y naturalistas nacionales y extranjeros, que
retinen una extraordinaria cant’dad de infor-
macién sobre el pasado precolomtino y sobre
las costumbres de los indigenas contempora-
neos.
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Los trabajos publicados, antes de 1882, fue-
ron maestramente utilizados por el estudio-
s0 José Toribio Medina, quien publicéd un
libro que hasta hoy dia ticne vigencia en
muchos aspectos. Los Aborigenes de Chi-
le no debe ser considerado el texto que
inicia los estudios prehistéricos en Chile,
sino como la primera sintesis —creadora—
de muchas investigaciones hechas en Chile,
y que se relacionan con los estudios prehis-
toricos y etnogrificos (Ibid. 161).

Con posterioridad a la obra de Medina, y
hasta avanzado cl primer decenio de nuestro
s.glo, se vive un periodo de incremento no-
table del interés por la prehistoria, la etno-
grafia y la antropologia fisica. En visperas de
la llegada de M. Uhle, sin cmbargo, la ar-
queolagia chilena carece aun de una profun-
didad histérical.

Cuando Uhle llega a Chile, contratado por
el gobierno de la ¢poca. trae consigo una idea
muy clara de la cronologia y desarrollo cultu-
ral del Peru precolombino, como fruto de sus
investigaciones en diversos valles y puntos del
litoral norte, centro y sur peruanos.

En Chile, logra demostrar su hipétesis so-
bre una influencia de la cultura Tiwanaku,
con sus excavaciones en Pisagua, Arica y Tac-
na, y a través del examen de las colecciones
arqueolodgicas de San Pedro de Atacama, Ca-
lama y Chiu-Chiu pertenecientes a particu-
lares.

Una de las primeras refercncias concretas
de Uhle en favor de una influencia de Tiwa-
naku en nuestro pais —que va mas alla de sus
sugerencias iniciales de 1908— la encontramos
en su comentario a la obra de Thomas A.
Joyce sobre la arqueologia de la América del
Sur?;

3Orellana  (1975b: 13), dice que es posible que
Uhle haya arribado a Chile a fines de 1911 o a oo-
micnzos de 1912,

*T. A. Joyce, South Amevican Archaeology, Lon-
don, Macmillan and Co., 1912.



Ha reconocido debidamente la importante
influencia de los incas en el pais, pero en
las descripciones de las condiciones ante-
riores, noto la omisién de las influencias
ejercidas por la civilizacién de Tiahuanaco
en el mismo sentido. '
La excavacion de Sénéchal de la Grange en
Calama, descrita por Boman, ha llevado a
Ia luz objetos atacameiios del mismo perio-
do, aunque el informe nada expresa en ese
sentido. Una de las varias pruzbas de la
edad tiahuanaquefia de esos objetos y de
las varias influencias ejercidas por esta ci-
vilizacién en el norte de Chile la constitu-
ye la tableta de madera (Fig. 4) de San
Pedro de Atacama, de la coleccién del se-
fior Anfbal Echeverria y Reyes, y que aho-
ra se encuentra cn Santiago. Esta tableta,
parecida a las excavadas por La Grange y
a otras desenterradas por mi, da en relieve,
como en Tiahuanaco, una de las figuras
aladas de la puerta monolitica de aquel lu-
gar, con poca alteracién de detalles, segin
el estilo local (UHLE, 1912a: 421)3.

A esta misma ¢época corresponden articulos
como ‘“Tabletas de madera de Chiu-Chiu”
(1918a), “Los (1918by),
“Las tabletas y tubos de rapé en Chile”
(1915) y “Los Akborigenes de Arica” (1917),
que contribuyeron en buena medida a darie

indios atacamefios’”

un mas solido fundamento a su tesis de un
periodo de influencias de Tiwanaku en el
norte de Chile.

Con la base que le entregaron sus anterio-
res trabajos en el Peru y los estudios llevados
a cabo en el norte de Chile, Uhle (1919 y
1922) da a conocer la que seria la primera
secuencia cultural para el Norte Grande. En
ella destaca los siguientes perfodos:

*La tableta a la cual se refiere Uhle, ha sido re-
producida también por A. Oyarzun (193la: Fig 16)
y G. Le Paige (1965: Lim. 60).
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I Periodo del Hombre Primordial (hasta
el fin de la Era pasada).

II.  De los Aborigenes de Arica (primeros
siglos de la Era de Cristo).

III  Periodo contemporianeo con los monu-
mentos de Chavin (cerca 400 a 600 d-
nuestra Era).

IV Periodo de Tiahuanaco y el subsigi - nic
epigonal (de 600 a 900 de nuestra Lia)t.

A% Periodo de una Civilizacidn Atxcaricd
Indigena (de 900 a 1100).

VI Periodo de una Civilizzcion Clhicia

Atacamefia (cerca de 1100 a 1350).

VII Periodo de los Incas (hasta el fin del

periodo prehistdrico) .

Estudios posteriores han confirmado niu-
chas de las formulaciones del sabio alemdn,
dejando suficientemente establecida su gran
intuicidn y calidad cientificas. Sirvan para co-
rroborar lo dicho, las palabras del Profzsor
Orellana al referirse al cuadro recién citado:

Digamos en primer lugar, que parcialmen-
te estas fechas de Uhle no resistieron la
critica que surgié de las nuevas investiga-
ciones y sobre todo de la introduccién de
los métodos radiactivos. Pero junto a lo
anterior, debe inmediatamente decirse que
aunque es verdad que los dos primeros pe-
riodos retrocedieron algunos miles de afios,
y que el periodo de Chavin también retro-
cedié 1500 afios, otras altas culturas fueron
fechzdas exactamente por Uhle: es el caso
de Moche o Mochica (150 a 300 D.C.); co-
mo también el de Tiahuanaco (400 a 800
D.C)) (OreLLANa, 1975b: 382).

Ricardo Latcham, por su parte, explord
algunas vias de trabajo nuevas e interesantes,

como la delimitacién meridional de las in-

‘El cuarto perfodo fue formulado, principalmen-
te, sobre la bate de los materiales encontrados por el
propio Uhle en Tacna y Pisagua.



tluencias. Su mérito mayor reside en la con-
itrniactén y fundamentacién de una intfiuen-
ca de la cultura Tiwanaku en la actual 22
Region (Antotagasta). Como ya se ha hechio
preseute, desde hace muchos anos se conocian
diversos artefactos de Calama, Chiu-Chiu y
San Pedro de Atacama pertenecientes a colec-
ciones privadas que abonaban la tesis de una
influencia de Tiwanaku, pero que carecian de
datos precisos sobre su hallazgo. El descubri-
mieuto y excavacion por parte de Latcham de
los cementerios de Ancachi y Chorrillos, y sus
trabajos en Tchecar, entregarian la prueba
detinitiva que faltaba.

En sus dos volumenes de prehistoria de
Chile (1928 y 1936) R. Latcham no introdu-
ce modificaciones
cronoidgico-cultural de Uhle, aplicandolo con

sustanciales al esquema
ligeras adaptaciones a la regién “atacamefia”
de Antofagasta. Igualmente, el historiador To-
mis Guevara en su obra Historia de Chule.
Chile Prehispano (1929), sigue fielmente el
cuadro de Uhle y, en general, este esquema
es aceptado sin criticas por todos los estudio-
sos de la época.

En 1928, Latcham elabora una secuencia
para las Provincias Diaguitas —que no ex-
perimentard cambios en su obra de 1936—,
con validez hasta el rio Cachapoal por el sur,
y que es una adaptacién de la secuencia que
Uhle hiciera para el extremo norte. La im-
portancia de este cuadro, es que por primera
vez se postula foialment: un periodo Tia-
huanaco y el subsiguiente Epigonal en el
Norte Chico y Chile Central, colocindolo en
la secuencia historica del drea:

I Hasta fines de la Era pasada. Periodo
del Hombre Primordial.

II  Primeros siglos de la Era Cristiana. Pe-
riodo del Hombre Arcaico (pescadores).
III  400-600 D.C. Perfodo de las inmigra-
ciones (aparicién de los primeros pue-
blos de cultura adelantada en la costa).
IV 500-900 D.C. Periodo de Tiahuanaco

y ¢l subsiguiente Epigonal. Aparicion
de los Diaguitas.
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V  900-1100 D.C. Periodo Diaguita-Chile-
no. Desarrollo de culturas locales.

V1 1100-1450 D.C. Periodo Chincha-Dia-
guita. Extensién hacia el norte del pue-
blo de los tdmulos,

VII 1450-1460 D.C. Periodo de los Incas.

Sin embargo, cabe sefialar que tan tem-
prano como en 1912, el autor ya lhabia soste-
nido que entre el limite sur del desierto de
Atacama y e] rio Choapa, existié en un mo-
mento un pueblo que

poseia una cultura bastante avanzada y de-
sarrollada en que son patentes las intluen-
cias del periodo de Tiahuanaco. Estas in-
tluencias y las del perfodo a que el proie-
sor Max Uhle ha dado el nombre de ¢pi-
gono, son decisivas y perduraron durante
las épocas posteriores. Se notan principal-
mente en la ornamentacion de la alfareria,
en algunas de sus formas y en los escasos
objetos de madera y de bronce que halla-
mos en sus sepulturas (Larcmam, 1912:
325).

Gran parte del fundamento de esta hipote-
sis, debe buscarse en algunas afirmaciones de
Uhle que destacaban la similitud entre los
exornados de los ojos de las figuras de la cul-
tura Tiwanaku y aquellas de las figuras de
ciertas piezas de 1llapel y Tongoy dibujadas
en la obra de Medina (Cf. Uncrg, 1911: 269).
También debieron influir en el mismo senti-
do las declaraciones del investigador alemdn
respecto a que

Parece que sera posible demostrar sus efec-
tos (los de la influencia de Tiwanaku)
hasta la latitud de Valparaiso (UHLE,
1912a: 421)5.

Pero en Arqueologia de la Regidon Ataca-
mefia (1938), Latcham no hablaba ya de in-

SEl paréntesis es nuestro.



fluencias de Tiwanaku en Chile Central, y
ponia en duda la filiacion Tiwanaku de al-
gunas piezas cerdmicas del Norte Chico que
en “Las influencias de la cultura Tiahuanaco
en la antigua alfarerfa” (1927) colocara como
tales.

Sabemos de la existencia de un dltimo ma-
nuscrito de Latcham sobre el Norte Chico
(Cf. MostNY, 1969: 15). Seria importante co-
nocer esa obra inédita para saber si Latcham
mantuvo hasta el {inal su tesis acerca de una
influencia tan meridional de Tiwanaku$, Es-
tamos en condiciones de decir, no obstante,
que por lo menos a dos afios de su muerte,
segufa manteniendo esa idea (Cf. LATCHAM,
1941: 6).

Los trabajos del Dr. Aureliano Oyarzin
sobre cesteria (1930), tabletas y tubos “ataca-
mefios” (1931a), tejidos (1931b) y alfareria
de Calama (1934), sélo inciden superficial-
mente en nuestro tema. Teniendo indudable
valor como informacién descriptiva, estos ar-
ticulos en ningin momento ofrecen noveda-
des que vengan a sumarse a los aportes verda-
deramente ricos entregados por las investiga-
ciones de Uhle y Latcham.

Como es logico ante lo reciente de los ha-
llazgos, el Dr. Uhle no alcanzé a configurar
una hipétesis sobre la influencia de Tiwana-
ku en Chile. Pensaba que los “atacamefios”
habfan ocupado el extremo norte de Chile, se
habfan extendido por el altiplano boliviano y
alcanzado el Pert hasta Ica por la costa y
Ayacucho por la sierra. Uno de los funda-
mentos de la hipétesis de Uhle era la toponi-
mia de la regién abarcada por la presunta in-
vasién, la que, en su opinién, incluiria nom-
bres de origen “atacamefio”. Afadia que el
motivo escalerado, “‘tan propio de Tiahuana-
co”, estaba presente en la cesterfa encontrada
en las sepulturas “atacamefias” de Pisagua,
pertenecientes a perfodos anteriores a Tiwa-

°La Dra. Mostny nos ha dicho que una parte de
ese manuscrito estd en los Archivos de la Biblioteca
Nacional, y la otra estaba en poder de los hijos de
Latcham, ya fallecidos.
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naku. Enfatizaba, sin embargo, que si bien los
“atacamefios’ influyeron en el arte de la cul-
tura altipldnica, fueron retribuidos posterior-
mente (UHLE, 1919 y 1922).

Latcham (1938: 35), estimaba posible acep-
tar provisoriamente la hipétesis de Uhle pe-
ro otros investigadores como Guevara y Oyar-
zun la suscribieron sin mayores reservas.

El mismo Latcham (Ibid.: 224), alcanzo a
pronunciarse parcialmente sobre las caracte-
risticas que asumia la influencia de Tiwana-
ku en San Pedro de Atacama. Reparando en
las semejanzas en la calidad, forma y decora-
cién de unos keros cerdmicos de esta locali-
dad, con otros del altiplano boliviano, sefialé
que la influencia de Tiwanaku en San Pedro
de Atacama debi6 ser directa.

Mayor contenido tedrico tiene su hipétesis
para el mismo fenémeno en la regién de Ta-
rapaca:

Con la expansién del imperio de Tiahua-
naco, en el siglo v a vi1, la mayor parte de
las quebradas fueron colonizadas por gru-
pos collas de habla aymard, procedentes
de los altiplanos bolivianos
1942: 11).

(LATCHAM,

Durante la etapa cubierta por las investi-
gaciones de Uhle y Latcham en el norte de
Chile, tuvieron lugar muchas investigaciones
sobre Tiwanaku en Bolivia y el Perd, como
también en el noroeste de Argentina. Pode-
mos -destacar, entre otros, los trabajos de
Adolph A. Bandelier, Arthur Posnansky, Sal-
vador Debenedetti, Philip A. Means, el Barén
Erland Nordenskjold y Wendell C. Bennett.
Los resultados obtenidos en esas naciones in-
fluyeron en las investigaciones de nuestros
autores, y en mds de una oportunidad se sus-
citaron interesantes debates sobre el particu-
lar (vid LaTcHaMm, 1938: 30-33). Existe el tes-
timonio, por ejemplo, que las insélitas inter-
pretaciones de Posnansky sobre la cultura Ti-
wanaku, no fueron dejadas pasar por cienti-
ficos serios como M. Uhle y R. Latcham, quie-



nes las combatieron en sendas publicaciones
(1912Db y 1914, respectivamente).

No queda clare, empero, si Latcham cono-
¢id la fundamental obra de Bennett (1934),
cuyo aporte mas significativo fue la formula-
cion de una primera periodificacién de la
cultura Tiwanaku sobre bases cientificas
(Temprano, Clisico y Decadente). En su mo-
nografia sobre la regién atacameciia, mencio-
na una ccrdmica decadente, término al cual
concibe como sindnimo de Epigonal (1938:
41); en otra parte de la misma obra, se refie-
re “a la época clasica de Tiahuanaco” (Ibid.:
224); pero nada indica que el uso de estos
conceptos por parte de Latcham, provenga de
la lectura del libro de Bennett.

Sintetizando lo que fue esta primera etapa
de investigaciones, digamos que se confirmg,
sin lugar a dudas, que Tiwanaku ejercié una
influencia en el Norte Grande de Chile. Aun
cuando Lztcham ofrecié algunas pruebas de
una influencia de la misma cultura en el Nor-
te Chico, la mayoria de ¢stas no resultan con-
vincentes hoy en dia; tampoco fueron conside-
radas por sus contempordneos. De vital impor-
tancia fue la elaboracién de secuencias cultu-
rales para el norte de Chile, incluyendo un
periodo de Tiahuanaco y el subs’guiente Epi.
gonal, actuando éste —al igual cue el periodo
de Tes Incas— como un pivote cronoldgico pa-
ra su estructuracién.

1I. SEGUNDA ETAPA (1943-1957): Un pe-
riodo de ¢stancamiento.

Teoricamente, los inicios de los trabajos de
Junius Bird representan para la arqueologia
chilena los comienzos de una nucva ¢época.
En la prdctica, sus excavaciones estratigraifi-
cas —sin precedentes en el pais— no son con-
tinuadas por los investigadores nacionales “y
tendremos que esperar dos décadas mds antes
que un chileno nos entregue una excavacién
estratigrafica” (MONTANE, 1972: 36).

Por desgracia, el contacto de Bird con la
problemdtica Tiwanaku en la costa norte fue
breve y de pobres resultados. En sus excava-
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ciones de Playa Miller no encontrd evidencias
claras de Tiwanaku. Reconoce si, el caracter
Tiwanaku de los objetos encontrados por
Uhle en Pisagua y Arica. Sin embargo, es en-
fatico al aclarar que en esas localidades “las
raras piezas Tiahuanaco son exéticas al pa-
trén general” (Birp, 1943: 307).

Sostiene que la cerdmica exhumada de los
depésitos de la costa. no apoyan la idea de
Latcham (1938: 223), que reclacionaba la in-
troduccién de la alfareria en el norte de Chile
con la cultura Tiwanaku, En su opinion, las
piezas “atacamenas’, que segun Latcham ha-
bian desarrollado sus propios estilos y formas
a partir de Tiwanaku, no guardan ninguna
similitud con los objetos de es2 cultura, vy
en Arica se encuentran tanto decbajo como
encima de los escasos fragmentos cerdmicos de
Tiwanaku (Birp, 1946: 590 y 593).

Ademais, los trabajos del Dr. Bird discuten
la secuencia cultural de Uhle, la cual, como
viéramos, habia sido aceptada sin reparos por
los estudiosos de la ctapa precedente. Uno de
los hechos mds relevantes de su sccuencia pa-
ra el tramo costero norte de Chile, es la omi-
sion de un periodo Tiwanaku, arrojando sc-
rias dudas sobre las conclusiones de Uhle a
ese respecto, y de las cuales los arqueoclogos
chilenos no lograran despojarse en casi los
veinte afios siguientes.

Bennett (1946: 602), por su parte, afirma
que algunos investigadores han criticado la
secuencia del Dr. Uhle apoyados, sobre todo,
en el hecho de que en el norte de Chile se
encuentran disefios del Tiahuanaco Clisico
en artefactos “‘atacamefios”, y que algunas se-
pulturas del rio Loa presentan cerdmica De-
cadente. De suerte que el periodo Atacameiio
Indigena que Uhle colocara como posterior al
perfodo Tiahuanaco, seria contemporineo con
el Tiahuanaco Cl4sico y, mds tarde, en Cala-
ma, con el Tiahuanaco Decadente.

Por lo que toca a las investigaciones de la
Dra. Grete Mostny en el norte de Chile du-
rante esta etapa, si bien aluden al problema,
no lo abordan con profundidad. Su aporte
estd representado por lo que denomina el



“Cuarto Estilo” (1942 y 1944a) —al cual con-
sidera como un estilo cerdmico “tiahuanacoi-
de” del Nortc Chico—, y por alzunos objetos
desenterrados por ella en ¢! Fundo Nueva Chi-
le, en Arica (1944Db), que ahora atribuimos
a una probable filiacion Tiwanaku. La exca-
vacién de una tumba en Chiu-Chiu, en el mis-
mo cementerio en cl cual P. Dauelsberg (Con-
GRESO, 10638)  aislara elementos Tiwanaku, no
entregd novedades para el tema que tratamos
(MosTtNY, 1936) .

En 1953, e! Centro de Estudios Antropo-
légicos de 1a Universidad de Chile realiza una

amb’cicea expadicién al norte de Chile, entre
Ar.ca y La Serena. Los resultados dz esos tra-
bajos, representan una esforzada labtor de or-
denamiento y “estado de sitnacién” de los e;-
tudios prehistdricos principalmente en la costa
chilena norte. El producto inm-diato dz esas
investigaciones fue un cuadro cronoldgico ge-
neral, en el cual las fases culturales propues-
tas se hzyan corrzlacionadas cronol6g’caimente
con las fases del desarrollo altipldnico (ScHAE-
DEL, 1957: 35). Con el otjeto de centrirnos
en nuestro tema, resumimos el cuadro citado
de la siguientz manera:

Altiplano Arica Pisagua Zona Atacamefia Chilena
Inca Inca/Arica — Inca/Pica Inca/Toconao
Khonkho Arica II Atacamziio/Pisagua Atacamefio/ Toconao
Tiahuanaco Dec. Arica 1 Tizhuanaco/Atacamefio/ Atacamefio; Toconao
(Tiah. 3) Pisagua Tiahuanaco/Ancachi
Tiahuanaco Cldsico ? Tiahuanaco/Pisagua
(Tiah. 2) Pichalo 4

Pichalo 3
Tiahuanaco I
Chiripa Pichalo 1
Pichalo 2

Como es facil de apreciar, en lugar de una
fase “Tiahuanaco/Arica”, se coloca un gran
signo de interrogacion, conclusiéon coincidente
con la de J. Bird, pero contradictoria con la
afirmacidn del propio Schaedel (Ob. cit.: 20),
en orden a que hay un periodo de influencia
“tiahuanacoide” en Arica. C. Munizaga (1957:
122}, por su lado, dice encontrar evidencias
de Tiwanaku cn los materiales del Dr. Bird
correspondientes a Arica I “en forma mds acu-
sada y con mayores manifestaciones que las
que Bird postula”, hasta el punto de permi-
tirle “aislar en Aricaz una probable ocupacion
de Tiahuanaco”. No obstante, admite la des-
aparicién de “Tiahuanaco y sus influencias”
como perfodo propiamente dicho.

Las conclusiones de R. Schaedel (Ob. cit.:
33) sobre la penetracién de Tiwanaku en la
regién de Antofagasta y en la parte sur de la
regién de Tarapacd, guardan, en lineas gene-
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rales, cierta concordancia con los aciuales

planteamientos:

La primera cultura expansionista, la tia-
huanacoide, que afecté en forma decisiva
todo el territorio peruano, intluyd ligera-
mente a los atacamefios. La evidencia indi-
ca que no logré efectuar una verdadera
conquista u ocupzcion.

Investigadores como Francisco L. Cornely
y Jorge Iribarren alcanzan a tocar en sus es
critos el problema de Tiwaniku ¢n Chile,
aunque siempre de un modo tangencizl y re-
ferido a las supuestas evidencias de esa cultura
en el Norte Chico. Cornzly (1956: 32), por
ejemplo, sostiene que

Las influencias de Tiahuznaco de que ha-
blan algunos autores son mucho menos



aparentes en la cultura diaguita-chilena y
bien pueden haber sido traidas por los mis-
mos Chinchas que habian estado en con-
tacto con Tixhuanaco.

El autor no incluye un periodo Tiwanaku
en su cuadro cronolédgico para el llamado “te-
rritorio Diaguita-Chileno” (Ibid.: 37).

Refiriéndose a lo mismo, Iribarren (1957:
168) . declara que en el Norte Chico los “ves-
tigios son escasos e inciertos, que mejor po-
drian atribuirse a posteriores derivaciones cul-
turales”.

Paralelameite, se habfan producido muchas
novedades en las investigaciones sobre Tiwa-
naku en ¢l resto del Area Andina. Primera-
mente, se arribé a un consenso respecto de
las notables iferencias estilisticas entre los
restos pertenecientes al “Tiahuanaco de la
Costa” o “Tiahuanaco Peruano” y los del al-
tiplano de Bolivia. Por un tiempo la expre-
sion “‘tiahuanacoide” parecié definir mejor
esa circunstancia®.

Al ir progresindo las investigaciones en el
Peru, se repardé en que el “tiahuanacoide” in-
terrumpia las tradiciones regionales, impo-
v de asen-

J

niendo nuevos patrones ceramicos
tamiento en una vasta drca, al mismo tiempo
que con una gran homogeneidad. La tesis del

e

directo origen Tiwanaku de la invasién “tia-
huanacoide”, sin embargo, no hallaba apoyo
en las evidencias: los patrones impuestos ex-
hibian grandes diferencias con aquellos comu-
nes al altiplano boliviano; consecuentemen-
te, su origen parecla mis acertado pesquisarlo
en otros lugares donde existieran centros ur-
banos y ceramica como los distribuidos. Las
excavaciones de Bennett en 'Wari, cuyos resul-
tados se publicaron en 1953, vinieron a ases-
tarle el golpe de gracia a la tesis de un gran
Imperio Tiwanaku extendido por todos los
Andes Centrales. En esa ocasién, Bennett sus-
tituye la denominacién ‘“tiahuanacoide” por

"El concepto “tiahuanacoide” que atn se emplea
en Chile, fue introducido a nuestra literatura arqueo-
légica por la Dra. Grete Mostny (Cf. 1944a:195) .
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la del sitio-tipo Wari, senalando que este es-
tilo se relaciona tanto con Tiwanaku como
con e] resto de los estilos del “Tiahuanaco
peruano”, postulando que desde Wari se dis-
tribuyé el estilo hacia el centro y norte del
Perti (LUMBRERAS, 1969a: 236) .

Durante el mismo afio 1953, se celebrd la
Primera Mesa Redonda de Arqueologia Bo-
liviana, cuyas actas se publicaron en 1957.
A través de los (rubajos presentados al even-
to, qued6 de wmanifiesto que la arqueologia
de Ia vecina Reptblica habia experimentado
m1 avance cualitativamente iinportante. Men-
cién especial merecen “Introduccién”  (Pon-
¢k, 1957), v “Antigiiedad y Cronologia de Ti-
wanaku” (Isarra, 1957), esta altima una re-
futacién a las ideas de A. Posnansky sobre la
edad, origen desarrollo v fin de la cultura
Tiwanaku en Bolivia.

Desde 1957 funciona el Centro de Inves-
tigaciones Arqueoldgicas en Tiwanaku (crat),
bajo la destacada direccién de Carlos Ponce
Sanginés. De modo especial, debe destacarse
Ia periodificacién de la cultura Tiwanaku so-
bre bases estrictamente estratigraficas, que
comprende cinco épocas para el desarrollo de
esa cultura. '

Es indudable que estos hechos acaecidos
en Pertt y Bolivia, serdn de gran importancia
para el rumbo de las investigaciones en Chile .
durante la etapa signiente. Pero el balance
de la etapa que discutimos en este capitulo
ofrece muy escasos resultados, a saber: se des-
virtia la sugerencia de Latcham que conferfa
a Tiwanaku un papel en la introduccién de
la alfareria en el norte de Chile; por otra
parte, se omite un perfiodo de Tiwanaku en
las secuencias de Bird v de Schaedel; por 1l-
timo, se plantean craves dudas sobre la su-
puesta filiaciédn Tiwanaku de aleunas piezas
cerdmicas del Norte Chico, desapareciendo
éste como perfodo en la regién.

Asf, 1a que pudo ser una etapa rica en ha-
llazgos y plena de nuevas contribuciones, cons-
tituve la etapa mds pobre en 70 afios de pro-
blemitica. Sin demasfas. podemos afirmar que
este perfodo marca un estancamiento en las



investigaciones sobre el tema, haciendo ex-
cepeion de las conclusiones del Dr. Bird y la
labor de replanteo de la arqueologia del nor-
te de Chile hecha por el Dr. Schaedel y el
profesor Munizaga.

III. TERCERA ETAPA (1957-1970) :

El problema cronolégico

Durante este periodo el problema Tiwanaku
gird alrededor de 6 ¢ 7 figuras, no mas, las
cuales en cada una de sus zonas de trabajo,
o bien, desde los especificos campos de su
especialidad, comienzan a tratar el tema en
sus difcrentes matices e implicancias. Desta-
can las publicaciones del R. P. Gustavo Le
Paige sobre San Pcedro de Atacama y zonas
vecinas; los trabajos de 1la Universidad de Chi-
le de Santiago, en la persona de investigado-
res como Mario Orellana y Juan Munizaga;
la labor de los arquedlogos del Museo Re-
gional de Arica con Percy Dauelsberg y Gui-
llermo Focacci, principalmente; v las inves-
tigaciones tanto de la Dra. Grete Mostny co-
mo de Lautaro Ntifiez en gran parte del Nor-
te Grande.

Especial referencia merece la obra del pro-
fesor Ntfiez, quien es el investigador que ma-
yor preocupacién ha demostrado por el tema.
En casi todos los afios del decenio pasado,
y en lo que va corrido de los setenta, ha pu-
blicado diferentes trabajos que inciden, de
una u otra manera, en diversos aspectos de
la influencia de Tiwanaku. Sin embargo, no
ha materializado atin ese interés por la pro-
blemdtica en un trabajo que integre la do-
cumentacién obtenida a lo largo de estos afios
v redondee su propia concepcién sobre la
naturaleza de la penetracién Tiwanaku en
Chile. Esperamos con impaciencia la apari-
cién de una obra que satisfaga esas expecta-
tivas.

Iniciando esta revisién por Arica, vale la pe-

na sefialar que los trabajos y conclusiones del
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grupo del Musco Regional no han estado
exentos de criticas. L."Nuafiez (1972: 28), ha
dicho:

Hasta ahora en Arica se ha llevado ade-
lante una arqueologia horizontal, con mul-
tiples tipos (cerdmicos)
cronologias carentes de verticalidad por

que enfatizan

falta de excavaciones sisterudticas en vaci-
mientos clavess.

Es una arqueologia cuantitativa, que des-
pués de 1961 no salté a la busqueda de
problemas, sino mas bien al acumulamien-
to de datos de yacimientos conocidos. Ni
hablar, ni comentar sobre patrones de po-
blamientos, énfasis en fechas de C 14, cco-
logia, etc.

Tal vez muchas o todas las criticas que
hace Niiftez sean legitimas, pero un hecho si
hay que reconocerles a los arquedlogos de
Arica: han sido ellos los primeros en encon-
trar e identificar evidencias Tiwanaku en el
extremo mds septentrional de nuestro pais,
en forma clara e inobjetable.

Recordemos que en la etapa pasada las
conclusiones de Uhle habian sido puestas en
tela de juicio (Cf. Birp, 1943 y 1946; Muni-
zaca, 1957). Bird, lo dijimos, no encontrd
evidencias significativas en sus excavaciones
en Arica. Y Grete Mostny (1944b), no advir-
tié la posible filiacién Tiwanaku de alguno
de sus hallazgos en el cementerio del Fundo
Nueva Chile (Valle de Azapa). Tan sélo
Schaedel y Munizaga, a raiz de la expedicién
del Centro de Estudios Antropoldgicos al nort-
te de Chile, sugieren una probable ocupacioén
“tiahuanacoide” en el entonces Departamento
de Arica (V. gr.. Playa Miller, Playa de los
Gringos, Cerro Moreno y Valle de Camaro-
nes), pero las pruebas que entregan no son
concluyentes.

Bisicamente, son cinco las secuencias cul-

*El paréntesis es nuestro.



turales confeccionadas para la zona de Arica
durante este periodo (DAUELSBERG, 1961a,
1961b, 1969; ExcuENTrRO, 1961; NUREZ, 1963) .

La secuencia  de Dauelsberg
(1961a) , representa un momento de transicion
de la problemdtica Tiwanaku en Arica. To-

primera

davia estdn muy frescas las conclusiones de
C. Munizaga en orden a que Tiwanaku no
constituye un periodo en Arica. No obstante.
se admite que la cerdmica Loreto Viejo en-
contrada cn el corte de Bird corresponde al
“Tiwanaku Expansivo”, y que Maytas, Chi-
ribaya y Sobraya son tipos “tiwanakoides”
desarrollados de aquélla.

En aquel momento, el problema radica cn
la ausencia de pruebas de superposicidon entre
la cerdmica Loreto Viejo y el lTamado “Hori-
zonte Tricolor del Sur” (con sus exponentes
regionales Maytas v Chiribaya), toda vez que
se los encuentra siempre asociados. En con-

Fecha Promodio

secuencia, no se hace referencia a un “Hori-
zonte Tiwanzku Expansivo” como periodo,
colocando al tipo Loreto Viejo junto al Tri-
color del Sur “hasta que podamos separarlo
cronolégicamente para esta zona” (DAUELs-
BERG, 1961a: 16).

En ese mismo afio, Dauelsberg (1961b),
replantea el asunto discriminando un “grupo
de cerdmica tihuanacoide” (Maytas, Sobraya,
Loveto Viejo, Chiribaya, Cabuza y Tiahua-
naco Cldsico), que ubica en un Horizonte
Medio que hace partir desde el 600 D.C.

En el Encucntro Internacional de Arqueo-
logia de Arica, los arquenlogos chilenos co-
nocen Jas dataciones por C 14 para las dife-
rentes fases de la cultura Tiwanaku, entre-
gadas por ¢l trabajo de C. Ponce Sanginés
“Breve comentario acerca de las fechas radio-

carbdnicas de Bolivia™ (1961).

Rango segun cuadra de Ponce
£ £

Epoca

A% 1050 D. C.
1A% 667 D.C.
I 299 D.C.
It 43 A.C.

I 237 A.C.

00 D.C. — 100 D.C.
30 D.C. — 700 D.C.

80 D.C. - 330 D.C.
450 A.C. — R0 D.C.
600 A.C. -

450 ACP

Desde ese entonces, cualquiera tentativa de
situar en el tiempo las manifestaciones de Ti-
wanaku en Chile, tendra como referencia el es.
pectro cronoldgico citado.

Sin embargo. en el Cuadro Crouoldgico
General del Area Andina Meridional, quc
surgid como uno de los acuerdos del Encuen-
tro de 1961, se asigna una fecha absoluta de
460 A.C. para la Fasc 11, un rango de 103 a
279 D.C. para Ia Tase m, un rango de 369
A 536 D.C. para la w y una data absoluta de
1050 D.C. para la dltima fase.

En c¢se mismo cuadro, aparece la que con-
sideramos la tercera secuencia cultural para
i zona de Arvica (incluidos los valles del de-
partamento) . Destaca un “Tiwanaku Cldsi-
co”’ entre el 500 v el 1000 D.C. en Azapa, y
un “Tiwanaku Expansivo” hacia el 1000 D.C.
en este valle, en Camarones v en Chiza. San

Migucel es estimado como posterior a Tiwa-
naku, pero antcrior a las Maytas.

Sobre la Lase de los trabajos del Museo
Regional de Arica y otros, el nrolesor L. Nu-
nes (1965), entrega una secuencit del Perio-
de Agroalfarcro de esu zona que olrece dos
hechos importantes de comentar: 1? San Mi-
guel es colocado, por primera ves, como pos-
terior al “"Horizontz Tricolor del Sur”, y 29
Se sitda a las cxpresiones “Expansivas™ de
Arica entre el 700 y el 1000 D.C.

Finalmente. cn el v Congreso Nacional de
Chilena, Dauelsberg  (1969),

presenta una nueva secuencia cultural para

Arqueologia

Arica, que cuestiona y rectifica las de Uhle

“Scgun Ponce, el comienzo de la Epoca T no es
mas reciente de 600 A.C.



v Bird. En ella sitia un periodo que deno-
mina “Horizonte Tiwanaku", acotandolo en-
tre los siglos v v x D.C., v al cual subdivide
en las lases Cabuza y Maytas.

Yendo mas hacia el sur, el citado Cuadroe
Cronoldgico de 1961 incluye algunas modifi-
cacicnes para Pisagua, que preferimos expo-
ner en la fundamentacién que de estos cam-
bios hiciera postcriormente Nuiiez (1963: 72-
73). Segun estc autor, a Pichalo 1v debe si-
tudrscle en una época posterior al 1000 D.C.
y al contrario de lo propucsto por R. Schac-
del (1957} .

como un desarrollo post-tiahuanacoide, que
debid coexistiv en algin momento con po-
blaciones pescadoras posecdoras de cerdmi-
ca pintada (valle de Arica ) o monécroma
(Pica) dentro del Perfodo Tardio.

El contenido cultural de Pichalo 11 —pro-
sigue Nufiez— aconseja, en cambio, ubicarlo
en el Pcriodo Temprano (0-700 D.C.). Por
lo tanto, no queda otra cosa que introducir
Ias evidencias de Tiwanaku encontradas por
M. Uhle en Pisagua, entrc Pichalo 11 y 1v.

En el rio Loa, la secuencia global del nor-
tc de Chile de Nufiez —que va comentiramos
en lo que hace a Arica—, destaca un perfodo
“Tiwanaku Lxpansivo” sobre la base de los
vacimicntos de Chorrillos (Loa medio) v An-
cachi (Loa inferior), trabajados por Latcham.

Por dltimo, son seis las secuencias cultura-
les establecidas en el transcurso de esta etapa
para la zona del Salar de Atacama. En 1961,
el Cuadro Cronoldgico General del Encuen-
tro de Arica, incluye un “Tiwanaku Clasi-
co” aproximadamente hacia el 400 a 500 D.C.
y un “Tiahuanaco Ixpansivo” hacia el 1009
D.C., este ultimo anterior a la alfareria negra
pulida. Postcriormente, M. Orellana (1963),
define la cultura San Pedro, dividiéndola en
tres fases, In segunda de las cuales presenta
influencias de Tiwanaku hacia el 1200 D.C.
Ese mismo afio, el Cuadro Cronoldgico Gene-
ral del Congreso de San Pedro de Atacama,
acepta la periodificacién propuesta por Ore-

llana, reconociendo un momerito ‘‘Tiahuanaco
Expansivo™ asociado a cerdmica negra pulida
et San Pedro 11, hacia el 1000 de nuestra Era.

En 1964, Orellana modifica algunas fechas
de sn anterior secuencia, aungue mantenien-
do sus lincaynientos gencrales.

La secuencia de Nuriez del ano 1963, sus-
ciibe totalinente el contenido de las sccuen-
cias resenadas arriba, ubicando un “Tiahua-
naco Expansivo” entre el 700 y el 1000 D.C.,
posterior a la primera fase de la cultura San
Pedro v comprendida, en gran parte, en la
Fase 1. asociada a cerdamica negra pulida.

Recientemente, Salas v Llagostera (1974) .
dieron a conocer la secuencia de cuatro épo-
cas para la “Cultura Atacamena”, que Le
Paigc viniera manejando —aungue nunca de-
finiendo de manera explicita— desde mediados
de la década del 60. Esta secuencia, que
modilica aquella otra de tres fases postuladas
por M. Orcllana y a la cual Le Paige inicizal-
mente sc plegara, no hace mencion alguna a
Tiwanaku como periodo.

Las dataciones radiocarbénicas obtenidas
por G. Le Paige hacia los comienzos del de-
cenio pasado, dieron lugar a una interesante
polémica cn torno a la exacta posicion cro-
rologica e las Fases 1y 11 (en la secuencia de
Orellana) de la cultura San Pedro!. La pre-
sencia incuestionable de rasgos altiplinicos
Tiwanaku asociados, principalmente, a la Fa-
se 11, introdujo importantes matices a la con-
troversia,

La fecha de 311 anos D.C. (1650 = 130
AP) de una muestra de madera, sirvié ori-
ginalmeute para datar unas piezas cerdmicas
en forma de urna de Solor-6. Empero, al re-
cibir Le Paige un segundo fechado (250 D.C.
o 1700 == 150 AP.), esta vez para una mues.
tira de madera incluida en el contexto de una
tumba de Quitor-6, reinterpreté el fechado an-

*Salvo expresa indicacidn de lo contrario, cuando
se hable de las fases de la cultura.de San Pedro. se
estard haciendo referencia a la periodificacion de
Orellana (1963).



y Bird. En ella sitda un periodo que deno-
mina “Horizonte Tiwanaku” acotandolo en-
tre Jos siglos v v x D.C., v al cual subdivide
en Jas lases Gabuza y Mavtas.

Yendo mas hacia el sur, el citado Cuadro
Crononldgico de 1961 incluye algunas modifi-
cacicnes para Pisagua, que preferimos expo-
ner en la fundamentacion que de estos cam-
bios liciera posteriormente Nunez (1565: 72-
78) . Segun estc autor, a Pichalo 1v debe si1-
tuérsele cn una época posterior al 1000 D.C.
v al coutrario de lo propuesto por R. Schue-

del (1957).

como un desurrolio post-tiahuanacoide, que
debid coexistiv en algin momento con po-
blaciones pescadoras poseedoras de cerdmi-
ca pintada (valle de Arica ) o mondcroma
(Pica) dentro del Periodo Tardio.

El contenido cultural de Pichalo m —pro-
sigue Nuflez— aconseja, cn cambio, ubicarlo
en el Periodo Temprano (0-700 D.C.). Por
lo tanto, no queda otra cosa que introducir
Ins cvidencias de Tiwanaku encontradas por
M. Uhle en Pisagua, entre Pichalo ur y 1v.

En cl rio Loa, la secuencia global del nor-
te de Chile de Nafiez —que va comentiramos
en lo que hace a Arica—, destaca un periodo
“Tiwanaku Expansivo” sobre la base de los
vacimientos de Chorrillos (Loa medio) v An-
cachi (Loa inferior), trabajados por Latcham.

Por altimo, son scis las secuencias cultura-
les establecidas en el transcurso de csta etapa
para la zona del Salar de Atacama. En 1961,
el Cuadro Cronolégico General del Encuen-
tro de Arvica, incluye un “Tiwanaku Clasi-
co” aproximadamente hacia el 400 a 500 D.C.
y un “Tiahuanaco Expansivo” hacia el 1000
D.C., este ultimo anterior a la alfareria negra
pulida. Posteriormente, M. Orellana (1963) ,
define la cultura San Pedro, dividiéndola en
tres fases, la segunda de las cuales presenta
influencias de Tiwanaku hacia el 1200 D.C.
Ese mismo aiio, el Cuadro Cronolégico Gene-
ral del Congreso de San Pedro de Atacama,
acepta la periodificacion propuesta por Ore-
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llana, reconociendo un momento “Tiahuanaco
Lxpansivo” asociado a cerdmica negra pulida
en San Pedro 11, hacia el 1000 de nuestra Era.

En 1961. Orellana modifica algunas lechas
de «u anterior secuencia, aunque mantenien-
do sus lincamientos gencraies,

La secucncia de Nunez del ano 1963, sus-
cribe totalmente el contenido de las secuen-
cias resenadas arriba, ubicando un “Tiahua-
naco Expansivo” entre el 700 y ¢l 1000 D.C.,
posterior a la primera fase de la cultura San
Pedro v
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comprendida, en gran parte, en la
Fase 11, asociada a cerdmica negra pulida.

Rccientemente, Salas v Llagostera {1974).
dieron a conocer la secuencia de cuatro épo-
cas para la “Cultura Atacameiia”, que Le
Paige viniera manejando —anngue nunca de-
tiniendo de manera cxplicita— desde mediados
de la década del 60. Esta sccuencia, que
modifica aquella otra de tres fases postuladas
por M. Orcllana y a la cual Le Paige inicizl-
mente sc plegara, no hace mencién alguna a
Tiwanakz como periodo.

Las
por G. Lc Paige hacia los comienzos del de-

dataciones radiocarbdnicas obtenidas

cenio pasado, dieron lugar a una interesanie
rolémica en torno a la exacta posicion cro-
1oldegica de las Fases 1y 11 (en la secuencia de
Orellana) de la cultura San Pedro!®. La pre-
sencia incucstionable de rasgos altiplanicos
Tiwanaku asociados, principaimente, a la Fa-
s¢ 1f, introdujo importantes matices a la con-
troversia.

La techa de 311 anos D.C. (1650 —
AP de una muestra de madera, sirvio
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ori-
ginalmente para datar unas piezas ceramicas
en forma de urna de Solor-6. Empero, al re-
cibir Le Paige un segundo fechado (250 D.C.
o 1700 = 150 AP.), esta vez para una mues.
tia de madera incluida en el contexto de una
tumkba de Quitor-6, reinterpreté el fechado an-

*Salvo expresa indicacién de lo contrario, cuando
se hable dc las fates de la cultura de San Pedro, se
estard haciendo referencia a la periodificacién de
Orellana  (1963) .



terior, aduciendo que la muestra de Solor-6,
no correspondia a la época de las urnas (an-
terior a San Pedro 1), sino que, por el contra-
rio, a la ceramica negra pulida, informacién
que so6lo fue conocida con posterioridad al
Congreso de 1963.

De acuerdo con esto, el segundo fechado,
como el primero, otorgaba mayor antigiiedad
que la supuesta hasta ese entonces a la ce-
rdmica negra pulida, caracteristica de la Fa-
se 1L

M. Orellana, cuyas conclusiones cronols-
gicas para la cultura San Pedro en el Con-
greso de 1963, s¢ habian sustentado en el he-
cho que la fecha de Solor-6 databa la cerd-
-mica negra pulida y no a las piezas tipo ur-
na, replicé a través de una publicacién en
la que ponia de manifiesto este insdlito he-
<ho, concluyendo:

Como es fictl observar, la fecha de 263
D.C. (250 D.C.) para la tumba del cemen-
terio de Quitor-6 se presenta huérfana de
otro apoyo cronoldgico, y sin lograr, hasta
ahora, un contexto cultural que correspon-
da a tan temprana fecha (OrerrLaNa, 1964:
102)12,

El punto estaba en que como a la Fase n
se la entendia asociada a elementos “Tiwana-
ku Expansivo”, vale decir, a la Fase v de Ti-
wanaku —datada en una fecha muy posterior
a los 250 afios D.C.— existia un problema de
discordancia cronoldgica. G. Le Paige (1963:
174) | encar6 el asunto de la siguiente ma-
nera:

El material intrusivo tiahuanaco encontra-
do, espectalmente en Quitor-5, ha hecho
creer a varios autores que la fase a la cual
corresponden los tres cementerios datarfa
del siglo vir (700 afios D.C.) de la Era Cris-
tiana. Si, a pesar de la fecha anterior ob-
tenida por C 14 (260 afios D.C.) siguieran

“El paréntesis es nuestro.
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manteniendo su opinién, se enfrentarian
con una dificultad ain mds grande. Ten-
drian que explicar ¢émo la cultura del cen-
tro de recepcion puede ser mucho mis an-
tigua (de cuatro siglos) , que la del centro
de difusién, en especial en lo que concier-
ne a la cerdmica negra pulida. A esto hay
que afiadir que en San Pedro de Atacama
hemos encontrado la tnica coleccién de va-
sos de oro de puro estilo tiahuanaco y ella
en conexién directa con la cerdmica roja
pulida, es decir, en la época de la primera
fase de San Pedro y seguramente anterior a
la momia N? 2532 de la segunda fase.
Al final concluye:

La cultura de Tiahuanaco no ha de con-
siderarse expansiva varios siglos después de
su apogeo, sing durante e] mismo.

A este respecto, L. Nuiiez (1966: 34)
tuvo que la mayoria de los contextos “tiahua-

$0S§-

nacoides” del norte de Chile son expansivos
(700-1000 D.C)), por lo cual no cabe supo-
ner la llegada de Tiwanaku en el tiempo que
Le Paige denomina el auge (400 a 700 D.C.).
Con relacién a los keros de oro repujado aso-
ciados a la hipotéticamente mds antigua ce-
rdmica roja pulida, Nuiiez conjetura que pue-
den corresponder al momento de transicion
entre las Fases 1 y 11 de la cultura San Pedro.

De otro lado, Orelluna —y con ¢l estd de
acuerdo Niufiez—, dice que no hay restos de
Tiwanaku 11 en San Pedro de Atacama, co-
mo para aceptar la fecha de 250 D.C. Aun
haciendo uso de la variacién sigma 1 (4 150),
vale decir, considerando una edad calendario
de 400 D.C., ésta resulta todavia demasiado
temprana para datar los restos de San Pedro
1. Reconociendo que hay numerosas eviden-
cias del “Tiwanaku Expansivo”, esta fecha se-
ria, mas bien, contemporinea a Tiwanaku
v, no existiendo tampoco restos de csa fase
en San Pedro de Atacama (ORELLANA, 1964:
103) .

Atendiendo a todo lo dicho, estaremos de
acuerdo en que la preocupacion de los ar-
quedlogos de esta tercera etapa estuvo marca-



damente centrada en a situacion cronologica
del tenomeno. No obstaute, es posible encon-
trar algunos cnunciados —muy tentativos, por
cierto— que dicen relacién con su interpre-
Lacion.

Comentando los hallazgos de Quitor-5, Le
Paige (1964: 62-63), reconoce que los ele-
mentos “tialiuanacoides” son bastante nume-
rosos en San Pedro de Atacama, pero a su
juicio no pueden considerarse como un ho-
rizonte cultural, sino comn elementos de in-
tercambilo, equivalentes en todo a los de La
En su
apreciacion, los objetos “tiahuanacoides se
infiltraron en un grupo ya constituido, sin

Candelaria exhumados en Tchecar.

modificar la cultura que ya poseian”.

Naturalmente, esta opinién ielleja la idea
general que Le Paige tiene acerca de la in-
fluencia de Tiwanaku en San Pedro de Ata-
cama. Todavia mds. A propdsito de los dis-
cutidos fechados radiocarbénicos comentados
con precedencia, afirma que el friso de la por-
tada monolitica de Tiwanaku “es el resumen
bajo una forma maravillosa, de un tema co-
nocido mucho antes,...”. Argumenta que la
notable variacién que presenta el tema del
“sacerdote” arrodillado con el cetro en la ma-
no de los huesos pirograbados de Quitor-4,
5y 6y de Solor-3, hace un contraste con la
uniformidad del mismo tema cn el bajorre-
lieve de Tiwanaku. Al final sugiere: “Quizas
tenemos una parte de los antepasados que
reclamamos en esos huesos pirograbados (Lk
PaiGe, 1965: 24-25)".

Es imposible no asociar esta idea con las
afirmaciones de Uhle sobre un papel genético
de los “atacamefios” en la cultura Tiwanaku.
Comentando un juicio similar de Le Paige,
L. Nufiez (1966: 34) asevera:

Resulta logico descartar toda posible anti-
giiedad de rasgos culturales tiahuanacos en
la zona de San Pedro de Atacama con res-
pecto a la regién del Titicaca. Del altipla-
no boliviano proceden las influencias tia-
huanacoides, como resultado de un largo
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proceso cultural que en su momento ta-
pausivo se difunde hacla el occidente cu-
briendo tanto ef Pery, norte de Chile y noi-
ocste argentino.

La impresion de L. Nuiiez €s que en San
Pedro de Atacama se trato de una intluenca
estilistico-rengiosa por via de artefactos atines

como tucron las tabletas y tubos, en €po-

ca expansiva o por simples contactos en
tiempos clasicos del florecimiento urbano-
ceremonial de Tiahuanaco (NUNEz, 1963a:

156) ,

L] unico pronunciamiento global sobre la
naturaleza de la influencia de Tiwanaku en
ei norte de Chile, lo debemos al mismo Nu-
nez (1965: 61), a quien la expansion le pa-
rece ser mas el producto de un lendémeno re-
ligioso que militarista.

En suma, puede decirse que durante esta
etapa, que va desde fines de la década del
50 a fines de la del 60, se retoma la proble-
matica Tiwanaku, después de su virtual aban-
dono en la etapa anterior, La popularizaciéon
de modernos métodos de fechamiento, como
cl G 14, focalizan el interés en el problema
cronolégico, que, sin embargo, queda lejos de
dilucidarse. Este mismo hecho, invitard a la
elaboracién de numerosas secuencias culturales
y cuadros cronoldgicos, en los que la influen-
cia de la cuitura Tiwanaku —ahora fechada
en forma absoluta— seguird jugando un papel
importante como hito cronoldgico para su es-
tructuracién.

La intensificacién y sistematizacion de las
investigaciones arqueolégicas en el Norte’
Grande, conjuntamente con la celebracién de
congresos nacionales de la especialidad y la
aparicion de varias revistas consagradas a las
ciencias antropolégicas contribuyen, en diver-
sos grados, a un mejor tratamiento del tema,

Esta etapa es importante por su aporte
cuantitativo por el énfasis en el estudio de
los contextos arqueologicos y, sobre todo, por
la voluntad de situar el fenémeno dentro de
una escala temporal coherente. Subsiste aun



una pobreza en L haterpretaciones, que s
mzanifiesta en timidas v parciales lormulacio-
nes. Con todo, creemos ver en este periodo,
los primcros atisbos tendientes a seleccionar
ciertos problemas dentro del tema total, mas
que a enfatizar aspectos descriptivos genera-
les u otorgar primacfa a cuestiones bdsica-

mente secundarias.

IV. CUARTA ETAPA (1971 en adelante) :

Hacia una Interpretacién

Digamos que pese a los largos anos de pro-
blemitica Tiwanaku en el pais, queda la im-
_presion que lo medular del problenia no hace
mis que comenzar, Casi se puede decir que,
al iniciarse nuestra década, el tema solo ha
sido orillado, v es poco lo que se ha hecho por
responder a cuestiones mas fundamentales.
Por ejemplo, qué se hizo durante la etapa
del 60 por contestar a interrogantes como las
siguientes: ¢es la influencia de Tiwanaku una
simple difusiéon de elementos estilisticos?, ¢es,
tal vez, una difusion religiosa que se mani-
fiesta arquecolégicamente a través de clemen-
tos estilisticos?, o bien, ¢centrafia un movimien-
to orginico de expansion en el que se difun-
den el sistema social, politico, econdénico vy
religioso? Pov otro lado, ¢existe un contacto
primario o directo entre el nucleo y las cul-
turas residentes o se trata de un contacto in-
directo a través de uno o mds centros inter-
mediarios localizados o por localizarz; ccuil
fue la naturaleza de esos contactosr Del mis-
mo modo, ¢cudles fueron las motivaciones del
fendmeno expansivo y cudles sus mecanismos
¢hubo una relacién de do-
asf, ¢su resultado fue una

de propagacién?,
minio?, y de ser
ocupacién efectiva de territorio o solamente
se materializ6 en un dominio puramente so-
cial? En definitiva, ¢por qué se perciben di-
ferencias notables entre los materiales que en
Arica y San Pedro sirven para atestiguar la
influencia de Tiwanaku?; ¢cudles fueron las
consecuencias de esta influcncia para las cul-
turas del norte de Chile?; ;logré ésta modifi-
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car las pautas culturales locales o jugé un
rol pasivo, en el sentido que no origind mo-
dificaciones sustanciales?

En realidad, buena parte de las respuestas
a estas interrogantes son una funcion de los
progresos que se hagan en las investigaciones
en Bolivia, circunstancia que escapa a la com-
petencia de los arquedlogos del Norte Grande.

La pobreza de lus interpretaciones en la
ciapa pasada, debe atribuirse al efecto retar-
dado e indirecto de las opiniones del Dr. Bird
con relacion a una falta de pruebas conclu-
yentes de un periodo Tiwanaku, especialinen-
te en Arica. Las conclusiones de Bird rtuvie-
ron consecuencixs estevilizantes para la pro-
hlemitica, no superadas por Schaedel y Mu-
nizaga. Asi, en la tercera etapa hubo que re-
gresar a los problemas propios de la primera,
v reencontrar €l Tiwanaku en la region de
Tarapacd. Esta “‘situacion de negzacién”, por
decirlo asi, vivida en el interregno 1943-1957,
significd un claro retroceso en el desarrollo
de las mvestigaciones, v toda la pujanza de
la etapa de los afios 60 no logrd recuperar to-
talmente el terreno perdido. A nuestro juicio,
el tiempo destinado durante esa etapa al ne-
cesario acumulamicento de datos —tarea que,
basicamente, debid cumplirse en Ia anterior—
habria apartado a los arquedlogos del plan-
teamiento de interrogantes como las sefiala-
das mds arriba, y conspirado en contra del lo-
gro de un adecuado nivel de integracion.

Dos hechos, que son esencialmente el pro-
ducto de los cstudios llevados a efecto en Bo-
livia v Perti durante ¢l decenio del 60, se
unirdn a la data arqueolédgica obtenida hasta
ese momento en el pals, constituyéndose en
una suerte de estimulo para hacer ingresar la
problemdtica Tiwanaku en Chile en niveles
francamente interpretativos.

Por una purte, Carlos Ponce Sanginés pos-
tula una hipétests de expansion de Tiwanaku
por conquista militar. En su concepto, la

penetracion tiwanakota se habria iniciado

con precedencia cn la Epoca 1v, mediante
enclaves de avanzada, que después habrian



servido para el operativo en mds vasta es-
cala en la v,

En ese momento (Epoca 1v) las huestes ti-
wanakotas establecieron enclaves coloniales
en la zona de Ayacucho en Perd, y en Ari-
ca y Atacama en Chile, que después sirvie-
ron de puntos claves en sus designios de
conquista (PoNce, 1971: 28 y 33)1%

Por otro, las investigaciones de] etnohisto-
riador John V. Murra, que seiialan la exis-
tencia de un patrén original en los Andes al
que denomina “control vertical de un méxi-
mo de picos ecoldgicos” o “archipiélago ver-
tical”, vienen a proporcionar lx clave que los
arquedlogos precisaban para —desde las fuen-
tes escritas— penetrar hacia el pasado en el
universo andino de las culturas predocumen-
tales del lHamado Horizonte Medio.

En efecto, en la presente etapa los arqueo-
logos comienzan a hucerse eco de las proposi-
ciones multidisciplinarias de Muwira (1968),
que sugerian que no serfa extrano que un
cquipo de arquedlogos y etndlogos.

tratando de delimitar y comprender el do-
minio de los Lupaqa, dieran nuevas luces
no solo a aquellas manifestaciones del Ho-
Tardio, también
reabrir el debate sobre la naturaleza del
Horizonte Medio en si mismo.

rizonte sIno podria

De este modo, las nociones de ‘“‘enclaves” y
de “control vertical”, quedan incorporadas a
la problemdtica Tiwanaku en Chile.

En 1972 se produce una interesante polé-
mica epistolar entre L. G. Lumbreras, P.
Dauelsberg y L. Nuiiez en torno a la arqueolo’
gia de Arica, que la Universidad del Norte
(Sede Arica) ha tenido el acierto de publicar.

4E] paréntesis es nuestro.
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Los aspectos que en esa discusién hacen re-
ferencia al periodo de influencia Tiwanaku
en Arica, marcan, en nuestra apreciacién, los
inicios de un nuevo tratamiento, con visién
integradora, del problema Tiwanaku en Chile.

Lumbreras (1972), se muestra en desacuer-
do con algunos aspectos de los periodos de De-
samrrollo Local y Horizonte Tiwanaku de la
secuencia cstablecida por Dauelsberg en 1969.
Sosticne gue no hay pruebas de superposicién
entre la cultura Arica (fases San Miguel y
Gentilar) v Tiwanaku. Por lo demds —agre-
ga—, las leches de la fuse San Miguel son sin-
cronicas con las del sitio-tipo de Loreto Viejo
y otras conocidas para el “Tiwanaku Expan-
sivo’18,

P"ropone deslindar dos tipos cerdmicos vin-
culados a Tiwanaku: Para, un tipo local de
Tiwanaku aislado por Uhle en Tacna, y que
agruparia los tipos ariqueilos Sobraya y Ca-
buza, y otre dircctamente relacionado a Tiwa-
naku, representado por los tipos ‘“Tiwanaku
Clasico” y Loreto Viejo de Arica. Segun el
autor. cstos tipos podrian guardar cierta coti-
temporaneidad con San Miguel.

También se muestra contrario a la segun-
da fase del periodo Tiwanaku de la citada
secuencia. En su opinién, Chiribaya estarfa
asociado a un contexto tardio post-Tiwanaku
en su sitio-lipo; incluso, se vincularfa a Chu-
rajou y Mollo. Aflade que sus experiencias en
Arica (1958-59) le indican a Maytas asociado
a Gentilar, y Chiribaya serfa una cerdmica al-
tiplanica influenciada por Gentilar, a cuya
fase perteneceria. De esta manera, Chiribaya
y Maytas quedarfan situadas en la fase 11 de
la cultura Arica, junto a los tipos Pocoma vy
Gentilar (1bid.: 26).

Dauelsberg (1972: 33) corrige a Lumbre-
ras seflalando que Uhle no encuentra Tiwa-

B L umbreras se refiere a las fechas 1480 =+ 235
D.C,, 1200 £ 60 D.C. y 980 + 70 D.C. obtenidas por
M. A. Gehy en Loreto Viejo (Moquegua), y a la
fecha 1055 = 70 D.C. de Waka de Loro obtenida
por Strong y Willey.



unaku cu Para, sino ¢n la zona del ex-klipo-
dromo y en las proximidades de la estacion
terroviaria. kn Para, encontraria lo que hoy
se conoce como San Miguel y Gentilar,

Respecto a Tiwanaku, en Arica hacia el
1000 D.C., Dauelsberg piensa que no se ajusta
a las evidencias. Indica que los tipos reglona-
les Cabuza, Chiza y Charcollo se hallan aso-
ciados a cerdmica de| “Tiwanaku en su lase
1v7, lo que obliga a insertar dichos tipos al-
tareros en un tiempo situado entre el 400 y
el 700 D.C. (Id.). Finalmente, replica que la
segunda lase del periodo Tiwanaku ariqueno
es legitima, desde que los elementos no cera-
micos pertenecientes a ella, no tienen rela-
cion alguna con Gentilar. Terniina diciendo
que existe un sinnumero de asociaciones no
ceramicas que permiten postular a Maytas co-
mo fase y colocarla en el periodo “Horizonte
Tiahuanaco”, anterior a San Miguel (/bid.:
34).

Terciando en la discusion, L. Nufiez (1972:
30) se muestra parcialmente de acuerdo con
los tultimos planteamientos de Lumbreras.
Opina que es probable que Maytas y Chiri-
baya
post-Tiwanaku y, por lo tanto, es posible que
contacten con la fase San Miguel, aunque no

correspondan a colonias altiplanicas

con Gentilar, como lo sugiere Lumbreras.

La impresion de Nuflez (Ibid.: 30-31) es
que, con anterioridad a Tiwanaku, arriban a
Arica diverso» aportes “cscalonados” por el
régimen de desplazamiento altiplano-costa, sin
materializar una colonizacién conforme a la
pauta Lupaqa. En su concepto, solamente con
Tiwanaku comenzaria el patron de control
vertical con colonias dependientes sociopoliti-
camente de focos centrados en el altiplano.
Las colonias Tiwanaku -continua— serian
esencialmente agricolas o, por lo menos, no
destinarian su tiempo completo a la economia
maritima. Su preocupacion fundamental se-
ria asumir e] control de las tierras fértiles de
los valles ariquefios.

O. Espoueys (1973: 94) y L. G. Lumbre-
ras (1974: 55), concuerdan con L. Nuifiez en
enfocar el acceso de Tiwanaku a los valles del
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Pacitico bajo el principio del “control verti-
cal”,

Lab el uitertanto, los trabajos dei musio
Lspoueys (1Y73) y de G. locdca y S, baices
(1v/3), ofrecen novedades que sulladas a las
I1cds dlsCUsiOues resumidas mds alriba, lievai
a couciuir que el tratamiento de la probie-
matica Iiwanaku en Arica, ha iugresauo de-
finitivamente en su lase de 1itegracion.

LEn este contexto se inscriben nuestros tra-
bajos sobre el parucular. lin dspecios difercn-
cates de la mfiuencia de Twanakuy en Ghile
(BERENGUER, 1Y73), s¢ realiza un watamiento
global del problema liwanaku, en el cual sc
reswmen los antecedentes bibliogriticos sobre
esta materia disponibles hasta el ano 1974
Se teoriza sobre las causas del proceso dileren-
ciado de la influeneiu de Tiwanaku en Arica
cou respecto a San Pedro de Atacama, acerca
de los posibles mecanismos de propagacion y
sobre la naturaleza de dicha influencia en
ambas zonas; concluyéndose que estos “aspec-
dos
explicaciones: 1° las desiguales bases cultu-

tos diferenciales” tienen, badsicamente,
rales que en Arica y San Pedro recepcionan
la influencia, y 29 la naturaleza distinta de
la penetracién Tiwanaku en el norte de Chi-
le, que en Arica —y tal vez en otros valles de
la region de Tarapaci— sigue un patrén colo-
nizador, en contraste con la influencia esen-
cialmente ideolégica que, a través de la reli-
gién y el intercambio, ejerce hacia los oasis
del Salar de Atacama.

Mediante un andlisis distribucional espa-
cio-tiempo de las evidencias Tiwanaku en cl
norte de Chile se precisa el limite meridio-
nal de su efectiva influencia (Salar de Ata-
cama), y se rastrea su dispersiéon en el ambito
mds austral, dejando establecidos, de modo
general tres periodos de la influencia altipla-
nica en el territorio chileno claramente co-
nectadas con Tiwanaku: 19 un periodo de in-
fluencias iniciales o ‘larvadas”, que llegan
con precedencia al afio 400 de nuestra Fra,
traidas, quizds, por grupos altiplanicos o del
norte de Chile de gran movilidad interregio-
nal; 2¢ un perfodo de influencias de Tiwana-



ku propiamente tales, correspondientes a una
tase expansiva de csa cultura en sus kpocas
Iv y v, entre los anos 400 y 1000 D.C., y 39 un
periodo de intluencias “resuluales” de Tiwa-
naku, verificadas mayormente durante cl
Tardio, donde cmergen expresiones cultura-
les nuevas que combinan clementos locales y
de otra procedencia, con ingredientes hereda-
dos de un pasado comun con base en el pe-
riodo anterior, responsable del “aire de fa-
milia” que presentan tuntas culturas y estilos
del Periodo Tardio de los Andes Centrales y
Mernidionales.

Las wamplicancias del primer periodo —cou-
temporanco a biwanaku 11— son relevanies,
o1 consideramos que hasta esa lechia se acepta-
ba el arribo de Liwunaku a Arica en su kpo-
ca 1v, pero se cuestionaba que tal hecho hu-
biera acontecido en San Pedro de Atacamu.
Por Jo gencral, las inanifestaciones “clasicas”
de la 2¢ Region eran explicadas como  “su-
pervivencias clasicas” llegadas en un tiempo
expansivo, que para los arqueodlogos venfua a
ser equivalente a la Epoca v de Tiwanaku
(Cf. NURnz, 1963b: 79; L.UMBRERAS y AMAT,
1968: 86).

En 1972, escribiamos:

Los wmovimientos reciprocos de poblacion
entre el altiplano boliviano y los valles cos-
teros del norte de Chile, se inician tempra-
namente en tiempos francamente preagri-
colas y acerdmicos, y desde. ese entonces se
mantendran hasta nuestros dias. El hombre
andino siempre ha percibido esa region co-
mo un drea naturalmente integrada. Con-
secuentemente, si estos desplazamientos re-
ciprocos vienen sucediéndose desde hace
milenios, no existe una buena razén para
suponer que esa dinamica se interrumpie-
ra, justamente, durante las cuatro primeras
Epocas de Tiwanaku, para s6lo reanudarse
en la v (BERENGUER y Praza, 1972).

Este razonamiento puramente légico, y pa-
ra el cual en ese nomento no habia dificulta-
des teéricas, pero si muchas de orden’ practi-
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co, tomé cuerpo en 1975, cuando revaloriza-
mos la presencia tan temprana de los vasos de
oro de Larrache, y reparamos en el rostro he-
Liomorio de un tejido de la fase Alto Rami-
rez, en una silueta de oro de Guatacondo de
catacteristicas altiplanicas y en las evidencias
de cabezas trofeos en Guatacondo (G-12), Pi-
chalo 11y Alto Ramirez, ocupaciones tradi-
clonalmente evaluadas como pretiwanaku.

Lo que entonces entreveiamos como una
atracuva hipétesis de trabajo, fue excelente-
mente tratada por Mario Rivera (1975), que
por aquella misma época, y coincidentemente,
habfa reparado en lo mismo. A Rivera debe-
mos, como su contribucién mas importante al
tema, la fundamentaciéon y sistematizacion de
tempranos contactos altiplano-costa de Arica,
durante la fase Alto Ramirez, en tiempos pre-
tiwanaku 11 y Tiwanaku .

Por sus contextos de filiacién altiplanica,
¢l autor estima a la fase Alto Ramirez (Ari-
ca), como clave en el desarrollo cultural del
norte de Chile. La ubica dentro de lo que de-
nomina el Perfodo Intermedio Temprano, al
cual inserta en una gran Tradicién Altiplani-
ca que comprende, ademis, un Intermedio
Medio con su fase Tiwanaku (400 - 900 D.C.)
y un Intermedio Tardio con el desarrollo de
culturas locales (900 - 1300 D.C.).

Las evidencias que a juicio de M. Rivera
atestiguan cstos tempranos contactos, son las
cabezas cortadas, la introduccion de la forma
de kero en la cerdmica, v ciertos temas de al-
gunas piezas textiles, tales como motivos feli-
nicos con clementos radiales, cabezas-trofeos y
motivos piramidales o escalerados que rela-:
ciona con la cultura Pukara, y escalerados que
vincula a la ornamentacién de la cerdmica
Qaluyo.

La tesis de M. Rivera es que entre los afios
600 A.C. y 400 D.C.

sociedades altiplinicas claramente estructu-
radas y con un poder politico capaz de di-
rigir el trabajo han tenido relacién con co-
munidades que sobreviven en los valles cos-
teros del norte de Chile, durante el Perio-



do Intermedio Temprano. Podria ser éste
el comienzo de algo que después se estruc-
turaria como ‘“un control vertical de un
mdximo de pisos ecologicos” (MURrA, [,
1972), con una intencién clara de lograr
una produccién complementaria que el al-
tiplino no permite, pero que reclama en
su naciente afin de expansién (RIVERA,
1976: £0).

Al tratar de penetrar en las razones de es-
tos tempranos contactos altiplano-costa del
Pacifico, Rivera (1975: 9) postula, por un
lado, un rebalse demogrifico en el Altiplano
debido a un d:sequilibrio entre la capacidad
de sustentacidn econdmica de la regién y su
-poblacién, y por otro, el crecimiento en tér-
minos sociopoliticos, que inicialmente capaci-
ta para multiplicar los contactos en el propio
entoino altipldnico, para luego posibilitar el
desplazamiento hzcia la vertiente occidental
de los Andes.

Para L. Nuficz (1976a: 113), en cambio,

la caida de diversas oleadas de “enturban-
tados” en todas las ecologias favorables
(enclaves), son p.rte de los primeros aco-
modos del poblimiento Tiwanaku fuera
de su ambiente Oriente-Altiplano.

De acuerdo al mismo Nuifiez (Id.), es posi-
ble observar importantes contactos con la fa-
se C dsica en los valles de Arica, que suponen
discriminar una fase Tiwanaku Temprano
dentro del cuadro expansivo de esa cultura
‘en el norte de Chile, El Tiwanaku Tardio
corresponderia a un ntimero de poblaciones
que surgen con posterioridad a la fase cldsica,
en los cuales

los aportes Tiwanaku Expansivo, se mez-
clan con tradiciones locales y constituyen
estilos zonales que anteceden y conviven
con San Miguel, Chiribaya, Sobraya. etc.

Hacia regiones mds meridionales del Norte
Grande, el panorama no parece tener una cla-
rid:d andloga. Las ‘ntenciones de Rivera tien-
den a postulir una distribucién pannortina

del patron Alto Ramirez. Asi por lo menos,
lo sugiere su indicacién en relacién a que en
Quitor-5, Quitor-6 y Solor.6 hay componen-
tes de Alto Ramirez en contextos Tiwanaku
(R1vERA, 1976: 75).

En la opinién de Nufiez (1976b: 193), las
influencias de Tiwanaku en los Oasis del Sa-
lar de Atacama fueron asimiladas por una
gran poblaci6n preexistente con una definida
tradicién roja y negra pulida.

Asi, la tradicién Pulida de San Pedro, jun-
to a los estilos modelados, vendria a expli-
carse como un enclave que embolsona los
rasgos tempranos del altiplano meridional,
hasta formar una solida fisonomifa puneiia,
con una genética independiente de Tiwa-
naku.

El aporte de L. Nufiez en esta etapa es va-
lioso, sin duda, toda vez que enfoca con op-
tica totalizadora la problemitica Tiwanaku
en el norte 4rido. Es su mérito especial, haber
destacado el papel del trafico regional y trans-
andino de mercaderias en recuas de llamas
—que involucra el traslado de estilos, religién
y tecnologfa— en la distribucion de los asen-
tamientos préximos al Qcéano Pacifico, como
también en las relaciones establecidas entre el
Altiplano y las poblaciones de la Puna Ata-
camena. A diferencia de lo que ocurre al nor-
te de] rio Loa, donde la penetracién se ajusta
a un patrén colonizador, los contactos Tiwa-
riaku-sefiorios de Atacama responderian, mds
bien, a una actividad de intercambio (Ibid.:
194).

Resumiendo, se puede reconocer en esta
cuarta etapa una definida vocacién integra-
dora. Los atisbos interpretativos de los 60 han
cobrado fuerza y solidez. Se ha llegado répi-
damente a una explicacién diferenciada de la
presencia de Tiwanaku en el norte de Chile,
que considera una ocupacion por parte de co-
lonos altipldnicos en los valles del extremo
mis septentrional y contactos sobre la base de
intercambios (;comercio?) y afinidad religio-
sa en los oasis del Salar de Atacama. La na-
turaleza de la penetracién en el amplio espa-



cio intermedio entre los dos focos, es un pro-
blema pendiente para el cual habra alguna
explicacién antes que finalicen los 70. Con
todo, debe seitalarse que estas formulaciones
son s6lo explicaciones hipotéticas que no han
sido contrastadas empiricamente.

Los tempranos contactos entre las culturas
locales y el Altiplano durante tiempos preti-
wanaku cldsico, y la proyeccién de las in-
fluencias de Tiwanaku hacia el Periodo Tar-
dio, suponen una larga tradicién de influen-
cia altipldnica en el norte de Chile. Esta lle.
vo. a concluir que nuestra regién participa
cotradicionalmente del altiplano boliviano
no desde Tiwanaku, como se venia sostenien-
do en la etapa pasada (Cf. LUMBRERAS, 1969b:
70), sino desde un tiempo bastante mds anti-
guo, tal vez con raices en el Arcaico superior.

Importa decir que no por un énfasis en lo
interpretativo se ha dejado de lado el proble-
ma cronoldgico. Las escasas fechas radiocar-
bénicas obtenidas tienden a confirmar la si-
tuacién de las influencias de Tiwanaku en la
zona de Arica entre los siglos v y x1 D.C. de
la Era Cristiana, pero se echa de menos data-
ciones para el “momento” Tiwanaku en la
22 Regién. En consecuencia, el problema cro-
nolégico dista aun de estar resuelto.

V. COMENTARIO FINAL

Resulta apasionante comprobar como los estu-
dios y nuevas evidencias de Tiwanaku, se fue-
ron sumando década a década y disponién-
dose como piezas de un gigantesco puzzle, cu-
ya exacta configuracién podemos ya vislum-
brar.

Entre las m4s tempranas insinuaciones del
Dr. M. Uhle en relacién a una influencia de
Tiwanaku en Chile, hechas dentro de los mar-
cos de una arqueologfa hasta esa fecha sin
profundidad histérica, y el momento presen-
te, en el cual los arqueélogos se han lanzado
a la interpretacién del fenémeno expansivo,
media todo un proceso de aproximacién pau-
latina que pricticamente se confunde con la
€poca mds significativa de los estudios prehis-
téricos en nuestro pafs.
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Si bien los esfuerzos de delimitacién espa-
cial de situacién cronolégica y de interpr.ta-
cién tuvieron lugar en todas las etapas de 1n-
vestigacién, podemos visualizar el desarrollo
de un proceso cientifico que decididamente
fue trasladando el énfasis desde lo explorato-
rio a lo cronolégico, y de éste a lo integrati-
vo. La revisién efectuada en este articulo nos
ha entregado una perspectiva del tema que,
mis alld de una justa valorizacién de la lator
de nuestros predecesores, tal vez sirva para
comprender mejor la actual etapa de investi-
gaciones y readecuar sobre la marcha los en-
foques que pensamos darles a ellas.

En esta parte final, nos interesa subrayar
algunos factores que nos parecen de negativa
incidencia en el tema que nos ocupa, y refle-
xionar juntos acerca de este momento de bus-
queda y afirmacién teérico-metodoldgica.

Muchos yacimientos “claves” para el tema
—preferentemente aquellos préximos a cen-
tros poblados—, fueron encontrados parcial-
mente destruidos por los investigadores, debi-
do a la accién de los “buscadores de tesoros”
y aficionados a la arqueologia. Testimonio de
esto son los relatos de Latcham (1938) sobre
los cementerios de Ancachi y Tchecar, o tien,
basta observar lo que resta de los cementerios
de Chiuchiu y Caspana. Le Paige ha denun-
ciado mds de una vez la destruccién de sitios,
como es el caso del timulo meridional de
Solor-3. Y el crecimiento vertiginoso de la
ciudad de Arica, ha planteado muchos proble-
mas en el mismo sentido a los colegas de esa
zona.

Por otra parte, las colecciones arqueoldgi-
cas y piezas donadas por aficionados a distin
tos museos y universidades, y de las cuales se
han servido muchos estudiosos al tratar el te-
ma Tiwanaku, carecen de referencias contex-
tuales. En su gran mayorfa, han sido obteni-
das como fruto de excavaciones deficientes o
sin método alguno.



Ciertamente que hechos como los senalados
se constituyen en factores limitantes para el
tratamiento de la problemdtica. Muchos sitios
se han perdido definitivamente para la ar-
queologia o, a lo sumo, s6lo pueden entregar
hoy en dia una informacién necesariamente
incompleta. A este respecto, resultan loables
los intentos de G. Mostny (1956), P. Dauels-
berg (1963) y J. C. Spahni (1963), por dctec-
tar y estudiar las escasas tumbas intactas dzi
mencionado cementerio de Chiu-Chiu.

Con todo, quedan aiin extensas zonas del
novte de Chile sin prospectar. Algunos sitios
investigados largo tiempo atras, requieren de
un nuevo tratamiento a la luz de los adelan-
tos Lécnicos, progresos metodologicos y orien-
taciones tedricas vigentes en la actualidad.

Por mucho tiempo en ¢l norte de Chile se
tuvo preferencia por excavar cementerios en
lugar de sitios habitacionales. Se llevo a etec-
to lo que podriamos llamar una “arqueologia
necrologica”, detrds de la cua] existia toda
una concepcion de la arqueologia, por Iortu-
na hoy en retirada. Convendremos €n que sin
posibilidades de estudiar los sitios habitacio-

U'iwanaku, no se pueden establecer sus patro-
nes de asentamiento peculiares (si los hubic-
re), o determinar si reutilizaron jas viviendas
de las poblaciones locales. Y con esta incogni-
ta, se hace muy dilicil concluir algo mds de-
finitivo acerca de la naturaleza de la expan-
sién - Tiwanaku hacia Chilel4,

De otro lado, la falta de excavaciones eu
depositos estratilicados mantiene la interro-
gante sobre la presunta superposicion de di-
terentes tipos cerdmicos vinculados a ‘Tiwana-
ku, cuya situacion relativa solamente lia sido
establecida en un nivel de hipotesis. A estos
problemas que contribuyen decisivamente al
desconocimiento de la naturaleza y de los me-
canismos de propagacion del fenomeno ex-
pansivo, se suwa la deficiente cronologizacion
del momento T'iwanaku en el pais, por talta
de un adecuado set de fechas radiocarboni-
cas. El problema cronoldgico sigue siendo vi-
tal, y debe hacerse un esfuerzo por fechar de-
positos realmente significativos,

Si consideramos a las influencias de Tiwa-
naku propiamente dichas, inscritas enue ¢l
300 D.C. y el 1000 D.C,, tenemos un coujuui-
to de 18 fechas radiocarbodmnicas del Norte

nales de la gente portadora de manifestaciones Grande que caen dentro de esc rango:
1. Huelén—10 1735 = 100 A.P. 215 = 100 D.C.
2. Quitor—6 1700 = 150 A.P. 250 + 150 D.C.
3. Cam. Chiu-Chiu 1700 + 200 A.P. 250 = 200 D.C.
4. Tarapacd 40—A 1660 = 90 A.P. 290 = 90 D.C.
5. Solor—b6 1650 = 150 A.P. 300 = 150 D.C.
6. Tarapaci 40—A 1590 + 170 A.P. 350 =+ 170 D.C.
7. Azapa—6 1570 = 65 AP. 380 = 65 D.C.
8. Huelén—2 1420 = 80 AP. 526 = 80 D.C.
9. Azapa—83 1390 = 110 AP. 560 = 110 D.C.
10. Azapa—6 1220 + 80 AP. 730 = 80 D.C.
11. Cifiamo-3 1190 = 60 AP. 760 = 60 D.C.
12. Azapa—83 1190 = 70 AP. 760 == 70 D.C.
13. Tulin 1180 £ 60 A.P. 770 &= 60 D.C.
14, Guatacondo I 1175 = 90 A.P. 775 = 90 D.C.
15. Conanoxa E! 1150 = 95 A.P. 800 = 95 D.C.
16. Huelén—43 1130 = 80 A.P. 820 = 80 D.C.
17. Solor—4% 970 = 75 AP. 980 = 75 D.C.
18. Pica—-8 950 = 70 -AP. 1000 += 70 D.C.

“Curioso, y hasta paradéjico, resultaba el hecho
que, justamente, quienes como H. Niemeyer v V.
Schiappacasse han llevado adelante un programa Ssis-
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temdtico de excavaciones en sitios habitacionales en
el Valle de Camarones, no hubjeran encontrado evi-
dencias significativas de Tiwanaku. Sin embargo, es-



De. éstas, sélo siete dataciones correspon-
den a yacimientos que han presentado eviden-
cias de la cultura Tiwanaku (N.os 2, 7, 9, 10,
11; 12 y 18), y-se puede.decir que estdn,-de
alguna -manera, fechando materiales Tiwana-
ku.

Las fechas bolivianas, es cierto, proporcio-
nan un adecuado marco de referencia crono-
logico para datar manifestaciones Tiwanaku
en dreas periféricas, pero no debe olvidarse
que los rangos cronolégicos asignados a cada
una de las Epocas de la cultura Tiwanaku
son hitos arbitrarios, sobre los cuales no hay
suficiente acuerdo. Consccuentemente, no se
divisa ninguna razén valedera para no admi-
tir mayor flexibilidad en la adscripcién tem-
poral de algunos elementos Tiwanaku del
norte de Chile.

Pueden recordarse las confusiones de los
arquedlogos del pasado decenio (principal-
mente en lo que concierne a San Pedro- de
Atacama), que identificaban todos los elemen-
tos Tiwanaku con su momento “Expansivo”,
al cual consideraban equivalente con la Epo-
ca v. De este modo, ningun elemento Tiwa-
naku podia ser mis antiguo que el afio 700
D.C.,vy équellos rasgos que delataban innega-
ble afiliacién a Tiwanaku 1v, eran rotulados
como “supervivencias cldsicas”. Hoy nadie
puede negar que Tiwanaku es expansivo tam-
bién durante su Epoca 1v, v se han abierto Je-
gitimas expectativas de encontrar en Chile
elementos altiplinicos de Tiwanaku ur y pre-
Tiwanaku 111

Igualmente importante nos parece una re-
vision del problema del diagnostico. Algunos
pasos se han dado en dicho sentido, al estu-
diar el punto desde la perspectiva del anéli-
sis estilistico (Cf. BERENGUER, 1976). Pero de-
ben seleccionarse indicadores capaces, no tan

tos investigadores, dltimamente, han logrado identi-
ficar algunos sitios habitacionales y cementerios en
dicho valle, en los cuales hay elementos de esa cul-
tura altipldnica {Comunicacién Personal).
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s6lo de diagnosticar-de una manera general
la influencia de Tiwanaku en Chile, sino Je
operar como ‘“‘marcadores” de cambios verifi-
cados dentro del mismo periodo de influen-
cias de esa cultura altipldnica. La tipificacién
de diferentes clases de artefactos, abundantes
y comprobadamente ‘‘sensibles” a estos cam-
bios, puede actuar como clave segura para
identificar fases de desarrollo del patron ex-
pansivo.

Insistamos, una vez mas, que algunas va-
riantes del modelo de “archipiélagos vertica-
les” pueden aportar una base explicativa al fe-
némeno expansivo. Pero digamos, al mismo
tiempo, que-serfa deseable en este sentido un
trabajo de investigacién orientado a delimi-
tar con-claridad cudles son los indicadores ar-
queoldgicos factibles de demostrar el modelo
en general, y su variante en particular. Se ha-
ce necesario superar la fase de mero enuncia-
do de la hipdtesis, y llevar adelante la impres-
cindible contrastacién empfrica.

No deb& descartarse, sin embargo, el uso
de otros modelos —religioso, intercambio,
etc.— en la interpretacién del cuadro expan-
sivo en regiones mas meridionales.

Tanto unos como otros, precisan de un
perceptivo andlisis de los contextos arqueold-
gicos que vaya mds lejos de los procedimien-
tos tradicionales. Tal vez, la identificacién y
sistematizacién de indicadores arqueolégicos
informativos sobre las diferentes situaciones
de contacto cultural Tiwanaku-valles septen-
trionales, Tiwanaku-costa y Tiwanaku-oasis
de la Puna de Atacama, arroje mds dc¢ una
conclusién  interesante (Vid.: DBERENGUER,
1975: 199-205). '

Para finalizar, sugerimos variar el modo de
enfocar el problema. La disyuntiva es simple:
o seguimos tratando el problema sélo cuan-
do “aparece” en las excavaciones y estudios; o
vamos, deliberadamente, a su tratamiento co-
mo un tema de investigacién en si mismo. En
efecto, después de todo el anilisis retrospec-
tivo, ha sido evidente que en Chile el contac-
to de los arquedlogos con la problemdtica Ti-
wanaku ha sido - mas el producto de un en-



cu ntro fortuito que de una buisqueda inten-
cionada,

Conocumos solamentz un intento de abor-
dar e] problema Tiwanaku en Chile como un
proyccto de investigacién (ORELLANA, 1974:
11). Este proy.cto se proponfa estudiar la
presencia de restos arqueolégicos Tiwanaku
tanto en Arica, rio Loa, rio Salado y San Pe-
dro de Atacama, y todos los materiales que
pcrmiti r'n obijctivizar  directa o indirecta-
mente, la presencia Tiwanaku. Asimismo, bus-
caba alcanz r un cenocimiento exacto de los
contextos culturales producto de las excava-
ciones realizadas principalmente en Arica y
San Pedro de Atacama. Una vez conocidas to-
das las asociaciones de tumbas, sitios ocupa-
cionales, etc., se probarian varios modelos pa-
ra explicar la presencia diferente de Tiwana-
ku en diversos medios ambientes naturales y
culturzles de] norte de Chile.

Lamentablemente —y por razones ajenas a
la voluntad del profesor Orellana— ese pro-
yecto no alcanzdé las metas propuestas, cum-
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